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Az 1979.11.21-én lce1t 2251/KU-533/4 ·Üo"'Y1ratszámu felhivás"lkra az
átdolgozott ta1ál.n~ny1 1eirást, kivonatot éa rajzokat mellékelten

küldöm.

Egyuttal megjegyezni kivánom, hogy el fenti felhiv6.sbe.n szereplo
több kifogással nem értek egyat. A 16. oldalon a. kapcsolási frek­
vencia é8 a kapott feszültség értéke között nincs semmi ellen~Jon­

dús. A kapcsolási frel<veneia növelésével ugyanis a feltranszfor.mált

feszül tségnel'C nem az amplitudója, hanem csal: az effe1ctiv ért~5k:e
n5. Véleményem. szerint a fémhuzalnak ivben való elhajlitását, te­
lwrcsben való elrendezését induktivitásnak nevezzük, még akkor ia,
ha nincs a tekercsben vasmag. Ez az ugyn.evezett légmagos tekercs.

Az egész találL~i leirás összesen két darab hivatkozási SZ[imot

tartalmaz, ezek a rajzon szorosan a vonatkozó elemek mellett let­

tek feltii..'l'ltetve. Mivel ennek ellenére sem e&yértelmU, hogy ezek o.

hivu.tlcozási jelek mire vonatkoznak. ezért kivánságukra a hi1flv tkozá­
si jelcI{et, éa fl vonatl~oz6 alkatrészet\:et ep;y 5-6 mm-es vonallal
összekötöttem. További kifogásként felmeruLt még, hogy a rajzokon

csale az aláirásom szerepel, a raj zak bal felso sarkában nincs a
nevem nyomtatott betültkel i$ fel tüntetve. A hifínyt az elküldött
l"ajzmásolatokon pótoltam. Egyu:ttal kérem önöket, hogya rajzok
elózoleg el nem küldött elso példányaira is sziveskedjenek ut()1ag

rávozetni a n:lomtatott betUs nevemet. vala.raint a hiányzó két da­
rab 5 mm-esvonalat. Amenny:i.ben ez nemmegoldható, ugy kérem szi­
veskedj enelr a raj zolmt cimemre eljuttatni, hogy a kifogéÍ.solt hi­
ányokat pótolhassam..

Melléldett

Ajánlott!

1 példány eredeti lettás + ki­
vonat

3 példány átdolgozott le1rás +
kivonat

6 db rajz
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