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E hatarozat megvaltoztatdsat — a kézbesftéstSl szamitott LF'larminc napon beliil — a Budapesti
Fovérosl Birésagtél lehet kérm A kérelem az Orszéagos Talélményu Hivatalnal vagy ; a Budapesti
Févarosi Bfréségnél nyu;thaté be és azon 500~ Ft-ot kell illetékbélyegben leréni.
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° Indokolids: U

A begelentes térgya el jdrds fesziiltség onlnduk01os uton vald feltransz-
forméldsdra, amelynek lényege, hogy a bejelentd a feltranszformdlandd
fesziiltséget egy -periédikus megszakité -elem kbzbeiktatdsdval, 6nindukecid-
-val rendelkezl induktiv elemre kapcsolja és a megszakltésok soran kelet-
lezd fesziiltség amplituddjit egy az induktiv elemmel - parhuzamosan kapcsolt
kapacitiv elemmel a kivédnt értékre szabdlyozza.

A Hivatal a 2251/KU-533/4. sz. kozbens8 hatdrozatdban nyilatkozattételre
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és hidnydtldsra szdlitotta fel a bejelentdt. A Hivatal vélemé-
nye szerint a bejelent8 kordbbi; 8206/1978. ikt. sz., "Eljdrds
valtakozd fesziiltség elektronikus vagy mechanikus uton vald fel-
transzformdldsdra és transzformdtor" c. leirdsdban - az egymds-
nzk ellentmondd miiszaki informdcidk, a pontatlan megfogalmazd-
sok és a miiszaki szempontbél kifogdsolhatd kifejezések miatt -
a bejelentés szerinti megoldds szakember szdmdra nem érthetl.

A Hivatal ezért felhivta a bejelentbt, hogy részletesen ismertes-
se a feszliltség elektronikus, illetve mechanikus uton vald fel-
transzformdlédsadt, valamint nyujtson be szabdlyszeri - az OT'H
elntkének I-OTH-1969. sz. hirdetménye ellirdsai szerint 4tdol-
@zott - mellékleteket: ' \

leirdst igénypontokkal 3 példdnyban,
kivonatot 3 példdnyban,

kartonrajzot 1 példdnyban,

a kartonrajzzal megegyez8 mésolati
rajzot 2 példdnyban.

4 szabadalmi bejelentés mellékleteiben eldforduld hidnyossigok
miatt a Hivatal tédjékoztutidsul kozolte a bejelentdvel, hogy meg-
itélése szerint a bejelentdnek - a szabdlyszerii mellékletek el-
készitése végett - ligyvivl megbizdsédt célszerii vdllalnia.

A bejelent8 a Hivatal felhivédsdra a 16052/79. ikt. sz. beadvdnyéd-
ban nyilatkozatot, valamint 4tdolgozott ,uj leirdst, igényponto-
kat és kivonatot nyujtott be 3 példédnyban és visszakiildte a ré-
szére kiadott hat darab 8206/1978. ikt. sz. rajlapot, amelyen
javitdsokat eszkozolt.

A Hivatal az uj mellékletek alapjén ismételten megvizsgdlta a
bejelentést és a 2251/KU~533/6. sz. kvzbensS hatdrozatdban is-
mételten nyilatkozattételre és az OTH elnckének I-OTH-1969. sz.
hirdetménye elbirdsai szerint dtdolgozott mellékletek szabdly-
szeri meghatalmazdssal igazolt ligyvivé utjdn +torténé benyujté-
sdra hivta fel a bejelentdét. Az OTH a kozbensd hatdrozatdban
kétségesnek itélte meg a bejelentd szerinti megoldds ujdonsdgdt,
valamint a gyakorlati alkalmazhatdésdgat is.

A bejelent8 a Hivatal 2251/KU-533/6. sz. felhivdsdra a 09975/80.
ikt. sz. beadvdanydban nyilatkozatot nyujtott be. & bejelenté a
Hivatal kozbensé hatdrozatdval nem értett egyet, szerinte a koz-
bensb hatdrozatban felhivott Simonyi Kéroly:Villamossidgtan c.
konyvének 303. oldaldn taldlhaté 3. példa alapjdn a bejelentés
szerinti megoldds ujdonsdga nem vonhaté kétségbe. A bejelentd
szerint ez a példa az indukcidé alapesetét irja le, ahol: "a
primer tekercsbe kommutdlt fesziiltséget vezetilnk, mely az in-
dukcié #8rvénye alapjdn indukdlt fesziiltséget kelt a szekunder
tekercsben. Az indukdlt fesziiltség anndl nagyobb, minél nagyobb
a primer tekercs altal keltett fluxus, vagy minél nagybb a kom-
mutdcidé sebessége. Ez az egyszerii indukcids folyamat bdrmely
tankonyvben megtaldlhatd...."Ezzel szemben szerinte . "a bejelen-
tés szerinti megoldds kizdrélag az onindukcidén alapul,, vagyis

az indukcidénak arra a sajdtos esetére, amikor kiils6 fesziiltség
hatdsdra csupdn egyetlen tekercsen beliil keletkezik feltransz-
formdlt fesziltsége"eee."A taldlmdny szerinti el jdrdssal létre-
hozhatd fesziiltség értéke.a bejelentbl szerint szintén fligg ugyan
a kiilsd fesziiltség dltal bekapcsolt dllapotban keltett fluxus
nagysagdtdél és a ki-be kapcsolgatds sebességétsl, de ez nem je-
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lenti azt, hogy a taldlmdny szerinti megoldds fizikai miikodé-
se megegyezik a hagyomanyos indukcidés transzformdtorok mikodé-
si mechanizmusdval". A tovdbbiakban a bejelentd nyilatkozatd-
Ban nem értett egyet az OTH kozbensd hatdrozatdban szerepld

€s @ bejelentés szerinti megoldds gyakorlati alkalmazhatdsdgdra
vonatkozé megdllapitédsaival sem. A bejelentd véleménye szerint a
Hivatal alaki hidnyossdgként csak két hivatkozdsi jel, és a
bejelentS nevének rajzokon nyomtatott Betiikkel torténd feltiin-
tetését kifogdsolta, amely hidnyossdg szerinte egy felhivds
utn Bdrmikor pétolhatd, ezért a fenti hidnyossdgok megsziinte-
téséhez nem szilkkséges szabadalmi ligyvivd vdllaldsa.

A Hivatal a rendelkezésre 4ll6 mellékletek alapjdn ujbdl meg-
vizsgdlta a bejelentést és megdllapitotta, hogy a Bejelentés
szerinti megoldds a 2251/KU~533/6. sz. kozbensd hatdrozatban
felhivott anterioritds ismeretében szakember koteles tuddsdhoz
tartozé tevékenység. Simonyi K+4rolyy Villamossdgtan c. kdnyve
/Akadémia Kiadd, Bp.l964./ a 303. oldalon az indukcidé-torvény
alkalmazdsdra ismertet példdkat, amely példdk arra a kozismert
tényre vonatkoznak, hogy nagy indukdlt fesziiltség létrehozdsdhoz
vagy igen nagy fluxusérmket, vagy igen gyors fluxusvédltozdst kell
létrehozni. &4 3. példa és a Mejelentés szerinti megoldds is a
gyors fluxusvdltozéds elvén alapul. Mindkét megoldds lényege

- ezt a BejelentS is elismeri -~ az, hogy az indukdlt fesziiltség-
impulzusok amplitud6ja anndl nagyobb, minél gyorsabe a fluxus-
védltozds., A ®ejelentl szerint megolddsa kizdrdélag az onindukcidn
alapul, az onindukcidé viszont az indukcidnak egy sajdtos esete;
az indukcidra vonatkozd példdk tehdt értelemszeriien vonatkoznak
az Onindukcidén alapuldé megolddsokra 1is, igy a Bejelentés szerin-
ti mgoldds létrehozdsa az ismertetett példa alapjdn szalember
koteles . szakmai tuddsdhoz tartozé tevékenység, amely semmilyen
nem vart hatds nem eredményezett.

4 bejelentés szerinti megoldds gyakorlati alkaslmazhatdésdga a
rendelkezésre 4116 mellékletek alapjédn nem bizonyitott. A be-
jelent8 miiszaki leirdsa pontatlan, nehezen értelmezhetd, a
Bejelentbnek nincsenek megalapozva a megoldds egyes részleteire,
illetve annak milk6désére - pl.: az dramvezetés mechanizmusdnak
leirdsa - vonatkozdé &llitdsai. A bejelentdnek azon magyardzata,
miszerint "egy induktivitdssal pdrhuzamosan kapcsolt kondenzidtor
anélkiil képes semlegesiteni vagy rezonancia esetén teljes mérték~-
ben elmelni az induktiv energidt, hogy abbdél bdrmilyen veszteség
keletkezne ellentmond a jelenleg ismert fizikai torvényszeriisé-
geknek. Az ismertetettek alapjanrem bizonyitott, hogy a bejelen-
tés szerinti megoldds azonos eredménnyel, ismételten megvaldsit-
haté, valamint, hogy alkalmas a kitiizott feladat megvaldsitdsdra.

A bejelentd nem pétolta a 2251/KU-533/6 sz. kozbensd hatdrozatban
a Hivatal 4ltal kifogdsolt, a rajzok, a leirds és az igénypontok
felépitésére, tartalmdra vonatkozd alaki és érdemi hidnyossdgokat,
igy ezek tovabbra is fenndllnak. A bejelentd egyiittmikodési kész-
ségének a hidnydra utal, hogy Bdr az OTH az 1969. évi II.torvhay
/S2t./36.8./1/ Bekezdése alapjédn atejelentdt iigyvivé vdllaldsdra
kotelezte, a bejelentd nem €1t ezzel a lehet8séggel.

A fentiek alapjédn az OTH az 1969. évi II.torvény /3zt./44.§./3/
bek. értelmében,mivel a bejelentés nem felel meg a Szte.40.%./2/
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bekezdésében meghatdrozott alaki kovetelményeknekdsa 48.§./2/
bek. értelmében, a Szt. 2.§.-dban meghatdrozott wjdcnsdg hisdny4-

ban, valamint a Szt. 5.§.-dban meghatd rozott gyakorlati alkalmaz-
hatésdg hidnyden, a rendelkez8 rész szerint hatirozott.

Budapest 1982. 03. 09.
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