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Tisztelt Danubia r

Szabadságomról a napokban tértem vissza, igy 1982. juliu~ 3o-án

kelt 1evelUkre csak most tudok válaszolni. A fenti Uggye1 kap

csolatban nem é=rtem, hogy egy külföldi feltaláló miért ne ér-
o _

vényesithetné elsöbbségi feltalálói igényét egy másik külföldi

fel találóval szemben az USA-ban. Én az Ikerpotenciométert

Okuya eredeti japán bejelentésénél másfél hónappal korábban

találiJam fel. Anyagi okok miatt azonban a bejalentést nem

tudtam megtenni, igy' találmányomat :relajánlottam a Budapest-i

Mechanikai Laboratóriumnak, akik -három hónappal késb"bb lemond

tak róla. Idokb"zben azonban megtörtént az eredeti Okuya beje

lentés Japánban, és én csak másfél hónapra rá tudtam a magyar

bejelentést megtenni. A Mechanikai Laboratóriumnak elküldb"tt- -

találmány! 1eirásról és az ezzel kapcsolatos levelezésrol azon-

ban másolattal rendelkezem, ami egyértelmüen bizonyi tja, hogy

az én találmányom másfél hónappal megelozte az eredeti japán

bejelentést. Tudomásom szerint az USA-ban az ilyen ügyeket

az érintett fél tudomására hozva egy ugYneve~ett " isaue "

eljárás keretén belül biróság! eljárás nélkül, önkéntes kor-. .
látozás formájában is lelehet bonyolitani. Véleményem szerint

egy ilyen jellegü felh1vást kU1önösebb költs~g kihatás né~kül

mi is további thatnánk az érintett japán találmány' szabadalma-

sának.
, Tisztelettela
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